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In the current research, a romantic discourse of Rumi and Shams has been 

analyzed based on the order of Halliday's role orientation. Examining the text 

(speech and writing) in discourse analysis takes place beyond the formal 

structures of the language. In romantic words and texts, according to the 

speaker's abstract expression, mental images are coded in a special way. The 

main goal of this research is to find out how emotions are represented in this 

romantic discourse, as well as to find similarities and possible differences in the 

expression of their internal feelings. This research answers the question of how 

the characteristics of Rumi and Shams' romantic speech are determined based on 

Halliday's role-oriented order. The hypothesis of the research is that Halliday's 

role-oriented order is efficient in analyzing the discourse of romantic texts. 

Based on this, a sonnet by Rumi and a romantic expression by Shams Tabrizi 

have been selected as a case in point so that we can obtain broader dimensions 

of this discussion. the context of the text in a descriptive-analytical way has been 

investigated with the help of all three ideological, interpersonal and textual trans-

roles. The findings of the research show that the high frequency of the behavioral 

process in Moulana's sonnet shows his visual experience of his lover and his 

special attention to the description of his beloved's behavioral states. The high 

frequency of the existential process in the words of Shams reveals the concept 

of the existence of this love 
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   ها: واژهکلید
مولانا،  عاشقانه،  گفتمان،  تحلیل 

 شمس، فرانقش، هلیدی. 

است. بررسی  گرای هلیدی  تحلیل شده براساس دستور نقش ای از  مولانا و شمس  در پژوهش حاضر، گفتمان عاشقانه 
گیرد. در کلام و متون   متن )گفتار و نوشتار( در تحلیل گفتمان، در حدی فراتر از ساختارهای صوری زبان صورت می 

شود. هدف اصلی در این  ای خاص رمزگذاری میعاشقانه با توجه به بیان انتزاعی گوینده، تصاویر ذهنی به گونه
دست  و  عاشقانه  گفتمان  این  در  موجود  عواطف   بازنمایی  چگونگی  به  بردن  پی  شباهت پژوهش،  به  و  یابی  ها 

های دهد که  ویژگیهاست. این پژوهش به این سؤال پاسخ میهای احتمالی در بروز بیان احساسات  درونی آنتفاوت
شود. فرضیۀ تحقیق این  بندی میگرای  هلیدی صورت نۀ مولانا و شمس چگونه براساس دستور نقش کلام عاشقا

گرای هلیدی در تحلیل گفتمان متون عاشقانه کارامد است.  بر همین اساس یک غزل از مولانا  است که دستور نقش 
تری از این بحث را  است تا بتوانیم ابعاد گسترده صورت موردی انتخاب شده ای از شمس تبریزی بهو بیان عاشقانه 

تحلیلی،  به کمک هر سه فرانقش اندیشگانی ، بینافردی و متنی مورد  دست آوریم. بافت متن به شیوۀ توصیفیبه
گرفته  قرار  یافتهبررسی  علی است.  که  است  آن  بیانگر  پژوهش  چشم های  تفاوت  به رغم  در  که  بردن  گیری  کار 

وجود دارد، هر دو با تمام وجود احساسات قلبی و نیازهای روحی خود را نسبت به  ها توسط مولانا و شمس  فرانقش
 اند.                                                                   دیگری ابراز کرده 

، فارسی ادبزبان و . هلیدی  ۀ در بیان عاشقانه براساس نظریتحلیل گفتمان مولانا و  شمس (. 1402) .رگس، نبدرمحمدی و  فاطمه، جمالی گلاره؛ الوندپور، : استناد

76 (248 ،)  69 -84 .http//doi.org/ 10.22034/perlit.2024.58027.3546   
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   مقدمه

مند در وضعیت عاملِ ای نظامبراساس کنش و یا برنامهتحت نظارت و کنترل نظامی گفتمانی قرار دارد. هرگاه    1معناسازی فرایند  

شود، پس از ای آغاز مییعنی کنش از نقطه؛  استتوان گفت که معنا تحقق یافتهاصلی یا عوامل گفتمان تغییری به وجود آید، می

عنوان مثال در ماجرای سیندرلا،  یابد. به رود و در آنجا پس از تحقق تغییر معنا، پایان میسوی نقطۀ پایانی پیش میطی مراحلی، به

اما همیشه سرنوشت معنا در پایان  ؛  دهیماز فقر و تنگدستی )وضعیت ابتدایی( به ثروت و خوشبختی )وضعیت ثانوی( تغییر معنا می 

آنکه کنشی در کار باشد و یا اینکه عوامل گفتمان متوجه این اتفاق  افتد بی  خورد. گاهی معنا اتفاق می یافتن فرایند روایی رقم نمی

شعیری، دهد )ابل حضوری غیرمنتظره قرار میسازد و او را در مقزده میشده باشند. به همین دلیل معنا هر عامل گفتمانی را حیرت

گیریم و این همان  پذیرد بلکه ما همواره در مقابل گونۀ معنایی گریزان قرار میگاه پایان نمی(. در چنین شرایطی، معنا هیچ3:1385

طور مثال  سازد. در کنش کلامی بین معنای ظاهری جمله و معنی تلویحی آن فرق است. بهای است که سیّال بودن معنا را مینکته

تحلیل گفتمان وکاوی یا تجزیهپرسید آیا ماشین دارید؟ حال آنکه مقصود شما این است که مرا هم برسانید. پس در سخنشما می

شدۀ های تثبیتگرایی گناه علمی و یا خیانت به دادههای طولانی توسط ساخت(. آنچه مدت179:1395شمیسا،  است )توجه به کلام  

گرفت، ولی امروز این گناه علمی گرایی در مطالعات زبانی قرار میگرایی بود که در مقابل عینیتشد نوعی ذهنمحسوب می  زبانی

شعیری، کند ) بست مطالعات زبانی خارج میاست؛ زیرا ما را از بنشناختی تبدیل شدههای زبانگر در پژوهشبه نوعی شمع هدایت

توان با استفاده از آن به بیان مسائل مربوط به دنیای درون و ای است که می(. زبان ماهیت فطری یا ذاتی ندارد؛ وسیله5:1385

کند زیرا  است، پس جنبۀ اجتماعی دارد. زبان در هر نسلی با نسل دیگر فرق میآمده  بیرون پرداخت و به دلیل نیاز ارتباطی به وجود

(. پس تأثیرپذیری 151:1395کند )شمیسا،  فی و روانی جدیدی ایجاد میمسائل اجتماعی، سیاسی و فرهنگی جدید، هیجانات عاط

یابد. درواقع سخن تظاهر بیرونی و محسوس اندیشه  ای که باشد در تولیدات زبانی او تجلیّ میانسان از دنیا به هر میزان و گونه 

طور که سوسور، (. همان58همان: است )به عبارت دیگر روند اندیشیدن درونی است و سخن گفتن و زبان، معادل بیرونی آن ؛ است

توان یک طرف وجه نمیهیچاست که بهنظر گرفته منزلۀ دو طرف یک ورق کاغذ درشناسی جدید نیز زبان و معنی را بهپدر زبان

رایی فرق گگرایی و نقششناسی بین صورت(. در زبان150همان:نشود )کاغذ را طوری پاره کرد که طرف دیگر آسیب نبیند و پاره  

های ارتباطی های عملی زبان در زمینهگرایی توجه بر نقشپردازد. در نقشگرا به مطالعۀ مختصات صوری زبان میاست. صورت

شناسی است که زبان را یک ابزار  و هلیدی( رویکردی در زبان  4، فرث3آراء کسانی چون آندره مارتینه)  2گراشناسی نقشاست. زبان

منظور ارتباط  داند تا یک نظام منزوی. هر فرد، موجودی اجتماعی است و زبان را به منظور برقراری ارتباط با دیگران میاجتماعی به

و ممکن است یک کلمه یا   افتدکه یک کنش زبانی است اتفاق می  (. در واقع گفتمان157:1395  شمیسا،برد )کار میبا دیگران به 

تواند از موارد ساده تا مسائل سیاسی، اجتماعی، روابط عاطفی، عاشقانه ای از چند جمله باشد. ازآنجاکه این نیاز ارتباطی میمجموعه

تحلیل شود. عناصر زبانی در بازنمود  وو روانی باشد، برای درک و دریافت پیام و معنای گفتمان، کلام یعنی توالی جملات باید تجزیه

ترین کارکرد زبان، خلق معنا است. تحلیل گفتمان به بررسی متن در حدی فراتر  یادی افکار درونی گوینده نقش اصلی را دارند و بن

پردازد. با تحلیل گفتمان در واقع پا به درون روان گوینده گذاشته  تحلیل واژگانی، واجی، نحوی و دستورزبانیِ صرف می واز تجزیه

ای شد که گوینده جزئی از آنان است. در تحلیل گفتمان علاوه بر معنایی توان وارد بخشی از روان ملت و جامعه شود و حتی میمی
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تری هستیم که مبتنی بر اشراق است و یا باید از طریق تر و عمیقشود، همواره به دنبال معنای نهفته که از ظاهر کلام استنباط می

خورد چه در ظاهر به چشم می ازآنجاکه کلام عاشقانه بافتی خاص و متفاوت دارد و بیشتر از آن   های آماری به آن دست یافت.بررسی

نظر برسد. هدف از انجام پژوهش حاضر این است است، ممکن است در امر تحلیل، دشوار به با روح گوینده و جان او پیوند خورده

زبان معیارهای  با  آن   شناختیکه  در  پنهان  عواطف  پرداخته،  عاشقانه  تحلیل دوکلام  از  به  توسط هر یک  عواطف  ابراز  نحوۀ  ها، 

اسات و درونیات هر کدام تبیین شود. به این صورت که از طریق بررسی بسامد های احتمالی بروز احسها و تفاوتگویندگان، شباهت

های نهانی اندیشه و  ها، کلام گوینده که در واقع بازتاب ذهن او در زبان وی است، لایهها و وجوه هر یک از بندفرایند افعال، بند

 احساسات او بررسی و تحلیل شود.

( که ایای برادر تو همه اندیشه کند )مولانا عارف و شاعر نامدار، بر خلاف نظر سوسور، نطق یا لوگوس را به اندیشه تعبیر می

(. براین اساس در پژوهش حاضر یک غزل از 1395:63شمیسا،  )   ابدیکند و تحقق میتظاهر می  1صورت گفتار در تکلم انسان به

زمان هر سه فرانقش در  انتخاب، به بررسی هم  صورت موردیبه  مقالات شمس تبریزیمولانا و کلامی از کتاب    دیوان شمس

خودی، شادی، رنجِ فراق،  است. تجربیات مشترک از شوق، انتظار، بیتحلیل گفتمان بیان عاشقانۀ آن دو نسبت به هم، پرداخته شده 

فکر و   هایتوان به ساختار ذهنی و لایهتر می وصل و پیروزی در کلام هر یک فردی و درونی شده، از طریق سه فرانقش دقیق

این است که دیوان غزلیات مولانا بارشِ قلب اوست. در این غزلیات،    ها دست یافت. دلیل انتخاب غزل عاشقانه از مولاناروح آن

زمانی،  کند )نوردد و نوآوری میای غزل را در میلیشههیچ حذری مرزهای سنتی و کمعنی چنان بر لفظ پیشی گرفته که گاه بی

(. این نکته نیز حائز اهمیت است که متون آمیخته به معانی رمزی و اشارات نمادین، همچنان در ابرهای ابهام پوشیده  12:1397

(. پس کلام مولانا که آمیخته به معانی رمزی 14زمانی:  شود )مانند مگر آنکه قفل مقصود متن توسط کلیدهای سمبلیک آن باز  می

ترتیب از کارایی این دستور نیز  این گرای هلیدی تحلیل شود. بهو اشارات نمادین است، نمونۀ بسیار خوبی است تا طبق دستور نقش

این است که به نظر نگارندگان،    دیوان شمس های  توان اطمینان حاصل نمود. علت انتخاب غزل حاضر از میان دیگر غزل بیشتر می

  های موردبحث در این پژوهش و بیشترین فضای عاشقانه به لحاظ بیان احساسات متفاوت را دارد. ین غزل بیشترین حجم از داده ا

نظر گرفتن نقش ایدئولوژیک زبان طبق نظر هلیدی، امید است نتایج حاصل از این تحقیق جهت یاری رساندن به پژوهشگران با در

گران گفتمان در بررسی و تحلیل موضوعات ادبی، اجتماعی و سیاسی مفید واقع شود. پرسش اصلی پژوهش عبارت است و تحلیل

 از: 

 شود؟می بندیگرای هلیدی صورتهای کلام عاشقانۀ مولانا و شمس چگونه براساس نظریۀ نقشویژگی .1

 مند هلیدی در تحلیل گفتمان متون عاشقانه کارامد است. گرای نظامدستور نقش فرضیۀ پژوهش این است که 

 . پیشینۀ پژوهش 1

های متعددی  است. بر این اساس پژوهشعنوان ابزاری پرکاربرد جهت تحلیل متن و گفتمان شناخته شدهگرای هلیدی بهدستور نقش

است. در ادامه به برخی  گرفتهصورت  شناسی زبانشناسی، روانشناسی ادبی، نشانهگفتمان، سبکهای گوناگون نظیر تحلیل  در حوزه

 شود:ها در حوزه تحلیل گفتمان اشاره میاز آن

 
1 Parole 



 

 

 
 بدرجمالی و محمدی، الوندپور   | تحلیل گفتمان مولانا و  شمس در بیان عاشقانه براساس نظریه هلیدی

 

 

 

73 

است که  های این داستان نشان داده هایی از گفتار یکی از شخصیت( با بررسی رمانی از ویلیام گُلدینگ، با ارائه مثال 1971) یدیهل

کردن جهان بیرون و دانش اندک و غیرعادی وی در درک رابطه علت و معلولی دچار مشکل است. ضعف این شخصیت در تجربه

توان این مسئله را تبیین  براساس کارکرد فرانقش تجربی زبان میاست و  او درباره جهان پیرامونش، در گفتار شخصیت بازنمایی شده

 تواند در تحلیل متون بسیار کارامد باشد.گرا میدهد که دستور نقش کرد. نتایج تحقیق نشان می

مبتدا/ اطلاع کهنه( و )خبر/ اطلاع نو(  )  قیتطبای این پرسش را مطرح کرده که آیا معیار دوگانۀ  ( در مقاله1379جان ) خان  

دار، اعتبار جهانی داشته باشد؟ سپس به این پرسش  نشان از نشان تواند به شکلی که هلیدی ادعا کرده، در تشخیص بندهای بیمی

داری در ساختار متن باشد و ازآنجاکه در زبان تواند ملاک تحلیل نشانای نمیاست ترتیب آرایش سازهپاسخ منفی داده و بیان نموده

 پذیر نیست.نشان توجیهتوان فاعل را حذف کرد، معیار بسامد وقوع در تشخیص بندهای بیفارسی می

است که رمان از حیث  به این نتیجه رسیده  کنم«ها را من خاموش مینامه خود با بررسی رمان »چراغ(، در پایان1387)  رنژادیوز

 پردازد.های روزمرۀ زنان میزبانی، رمانی رئالیستی است و به واقعیت

اند که بینافردی، نتیجه گرفتههای علوم انسانی از منظر فرانقش  ( پس از بررسی تبادل معنا در کتاب1389)  گرانیداعلایی و  

عنوان فردی منفعل فرصتی برای برقراری تعامل ندارد سویه و ایستاست. مخاطب بهبه دلیل بسامد بالای بندهای خبری، تعامل یک

او عرضه می به  به  ؛  شودو فقط اطلاعات  با سبکی یکنواخت در دراز مدت منجر  بندها در متون درسی  این  از  استفاده  بنابراین 

برده این مزیت را دارد که اهمیت آمده درمقالۀ نام دستشود. به نظر نگارندگانِ این پژوهش، نتایج بهناکارامدی انتقال مفاهیم می 

 ایجاد تعامل دوسویه به لحاظ برقراری ارتباط مؤثر با مخاطب و انتقال بهتر مفاهیم را در تدوین کتب درسی مدّنظر قرار دهد.

فرایندهای رفتاری را پربسامدترین فرایند    ، در پایانگلستانشناختی فعل در  بررسی سبک  (، پس از1393)  انیالهزاده و  منشی

 کنند. ها و اصل تعلیم ذکر میبر انسان، روابط اجتماعی آن گلستانمعرفی کرده، دلیل آن را تمرکز 

و   فرانقش  1394)  ییرزایمرضویان  منظر  از  ساختار جملات  بررسی  از  پس  سیاوش (  اثر  کمانگیر  آرش  »منظومۀ  در  متنی 

توان دهی جملات، علاوه بر زیبایی آفرینی متن میاند که با استفاده از آرایش کلمات و سازمانکسرایی« به این نتایج دست یافته

بخش، برجسته کردن و تجسم شرایط و مشکلات مربوط  پایان  - ساخت آغازگر  به معنای خاصی رسید. نویسندگان هدف شاعر را از

اند. به عقیده ایشان شاعر با استفادۀ صحیح از نوع آغازگرها، شرایط و نابسامانی را به تصویر  به زمان سرودن منظومه بیان کرده

شد،  ها پرداخته میبیشتر به تحلیل و تبیین این نابسامانی  شده،های آوردهاست. به نظر نگارندگانِ پژوهش حاضر اگر در نمونهکشیده

 گرفت. بهتری از شرایط و مشکلات صورت میدرک 

اندیشگانی شعر »خوان هشتم« مهدی اخوان ثالث  1399)  یجهان حسینی و   گرای  براساس دستور نقش( در تحلیل فرانقش 

تصویر کشیدن خواهد چیزی را توصیف کند یا قصد گزارش و بههای این اثر، شاعر میاند که در اغلب جملههلیدی، نتیجه گرفته

است. ای هستند بهره برده رو در این نوع از جملات از افعالی که گویای فرایند رابطهها را دارد. ازاینها و صحنهحالات شخصیت

پذیر است. از سوی دیگر،  راحتی توجیهکنندۀ شکل داستانی و روایی اثر هستند به فراوانی فرایندهای ذهنی نیز بدان دلیل که تکمیل

رسد در اغلب اند که به نظر می ها بیان نمودهری او و شاعر است. آنگوجود فرایندهای بیانی به دلیل تأکید بر حضور نقال و روایت

ترین تأکید بر فرایندهای مادی است، توزیع متفاوتی میان فرایندهای مختلف  آثار حماسی نو، برخلاف آثار حماسی کهن که بیش 

 گرفته، پژوهش حاضر با رویکرد فعلی های صورتبرقرار است که با مختصات ادبی جوامع نوین، تناسبی معنادار دارد. طبق بررسی

 شمار آید. تواند نخستین گام در این حوزه بهمی
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 . مبانی نظری 2

شعیری، )  مینامبرد که امروز آن را گفتمان میتوان به راز وجودی عنصری پیشناسی در قرن بیستم، بهتر می با نگاهی به تاریخ زبان

- 1960)  یهاگرایی، سال. مرحلۀ ساخت1است:  شناسی سه مرحلۀ اساسی را در تحولات خود به ثبت رسانده (. علم زبان9:1385

آن پرداخته شد و همچنان  به  (1990-1980های ). مرحلۀ تعاملی که در سال3(،  1980-1970)  یها . مرحلۀ گفتمانی، سال2(،  1970

 (. 9:1385شعیری، دارد )ادامه 

آفریدند. در این شناسان اهمیت داشت، اَشکالی بود که از طریق ارتباط با یکدیگر زبان را میدر مرحلۀ اول، آنچه برای زبان

شناسان گرایی است، زبانشود. در مرحلۀ دوم که نقطۀ مقابل ساختپرداز( مطالعه میحالت، زبان جدا و مستقل از تولیدکنندۀ آن )گفته

معنا خواهد شد. در تنها دچار وقفه بلکه بیاند. بدیهی است بدون حضور او تولیدات زبانی نهقائل  پردازای برای گفته جایگاه ویژه

شناختی  های زبانآمده از تحقیقات مرحلۀ دوم، بعُد تعاملی زبان را در مرکز فعالیتدستشناسان با استفاده از نتایج بهمرحلۀ سوم، زبان

(. در حقیقت گفتار همواره دارای خلأ است که تنها جریان تعاملی گفتمان قادر به پوشش آن 12:  1385شعیری،  دادند )خود قرار  

کنندۀ به عبارت دیگر، دریافت؛  به عرصۀ ظهور بکشاند  ای نهفته در خود دارد، از طریق تحلیلاست تا آنچه را که گفتار به گونه 

باید از شریک گفتمانی در امر گفتمان  براساس زبانشناسی گفتمان جایگاهی ندارد و  منفعل دیگر در مباحث زبان شناسی نوین 

توان تعامل و تحلیل گفتمان را نوعی گویا یا هویداسازی جنبۀ پنهان زبان نیز دانست. گاه در تحلیل گفتمان سخن گفت. پس می

سو نیست. ممکن است گوینده  شده همشویم که او هدف دیگری دارد که با کلام نوشته و بررسی مختصات فکری گوینده متوجه می

ای بکوشد در حالی که تفکر واقعی او نباشد. در واقع باید صداقت و معنای پنهان و باطن از کلام گوینده آگاهانه در بسط اندیشه 

 هم دید و صدای سکوت را شنید.  ها رابررسی و دریافت شود. پس در تحلیل گفتمان باید پشت واژه 

 مند هلیدیگرای نظامدستور نقش .2-1

تر مند« و همچنین حوزۀ گسترده شناسی نقشگرای نظامبه »زبان  شناسی، موسومگرا در زبان گذار شاخۀ نقشمایکل هلیدی بنیان

انتقال معناست. به این    مند خود بر این باور است که هدف اصلی زبانگرای نظام شناسی اجتماعی است. او در دستور نقش نشانه 

پدیده را  زبان  که  میجهت  اجتماعی  نظریه ای  بیشتر  در  که  زبانی  توانِش  انتزاعی  مفهوم  بر  تمرکز  جای  به  هلیدی  های  داند. 

ها در تفکر هلیدی این است که زبان رفتاری  ترین ایدهکند. یکی از اصلیشود، بر کاربرد زبان تکیه میزبان دیده می  گرایصورت

بنیادیهدف بافترین کامند است و  معنا در  ازنظر هلیدی، جنبهترکرد زبان خلق  انسان  های مختلف است.  های مختلف تجربه 

داده(، چگونگی روابط افرادی که در این فرایند درگیرند، انسجام و پیوستگی و توالی عناصر پیام از طریق سه فرانقش )فرایندی رخ

 . 1( 2004:30هلیدی و متیسن،  )  ابدیزمان و موازی در متن وجود داشته، بازنمود زبانی میطور هماندیشگانی، بینافردی و متنی به 

مند است که بین عناصر صوری و نقش زبان و معنا بین گویشوران  ای نظامکند، رابطهآنچه بیش از همه این نظریه را متمایز می

تنها باید متن را با توجه به بافت آن  مند است. نه زبان برقرار است. ایدۀ محوری در اندیشۀ هلیدی این است که معنا همواره بافت

 (. 1394رضایی، است )تحلیل کرد بلکه خود بافت نیز در متن 

 فرانقش اندیشگانی )تجربی(  .2-1-1

شود. تجارب بیرونی  صورت مجموعه فرایندهایی متجلی میاین فرانقش بازتاب تجارب بیرونی و درونی گوینده از جهان است که به 

ها و کاربرد افعال  گردد. ازآنجاکه چینش واژهبه رخدادهای اطراف گوینده و تجارب درونی به ضمیر ناخودآگاه و دنیای ذهنی او برمی
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خصوص شعر، اغلب امری ناخودآگاه است، با شناخت و بررسی انواع فرایند موجود در افعال و تعیین بسامد وقوع  در متون ادبی به 

زیرمجموعه تقسیم    6توان از تفکرات، عواطف و دنیای درون گوینده آگاه شد. این فرانقش با توجه به نوع فعل به  تر میها، راحتآن

است: الف( خودِ فرایند که در مقولۀ دستوری، در گروه فعلی بخش تشکیل شده   3از    1(. هر فرایند2004شود )هلیدی و متیسن،می

شوند.  که در گروه قیدی یا اضافی ظاهر می  3یابد. ج( عناصر بیرونی که در گروه اسمی تحقق می  2یابد. ب( شرکت کنندگاننمود می

 فرایند به قرار زیر است: 6این 

(.  179:2004هلیدی و متیسن،  کنند )ای دلالت می( فرایند مادی اعمال فیزیکی هستند که بر انجام کاری یا روی دادن واقعه1 

گر و دومینِ آن، هدف است.  شوند. اولین نوع شرکت کنندۀ فرایند مادی، کنشاین فرایندها توسط گروه فعل درون »بند« بیان می

شود. هدف، شخص یا چیزی است که توسط فرایند تحت تأثیر قرار دهندۀ فرایندی است که توسط بند بیان میگر، انجامکنش

 روند.کار میدر فرایند مادی به  ...است. افعالی مانند ساختن، اتفاق افتادن، نوشتن، رنگ کردن، رفتن وگرفته

های ذهنی همان(. فرایند)  ردیگشود و از احساسات او نشئت می( فرایند ذهنی به تجربۀ گوینده از جهانِ آگاهی او مربوط می 2 

کار فهمیدن، فکر کردن( به)  یشناختدوست داشتن، متنفر بودن، ترسیدن( و فرایندهای  واکنش )شنیدن، دیدن(،  ادراک ) صورت  به

گردد  چه درک یا احساس می کند؛ آنادراک می کند یاای که فکر می شوند. این فرایند دو شرکت کننده دارد: شرکت کنندهبرده می

 نامد.که هلیدی آن را پدیده می

شود و مفاهیمی از قبیل مالکیت، برابری، نسبت دادن،  شناسایی تقسیم می  توصیف و  ای به دو دستۀ اسنادی یا( فرایند رابطه3 

سازد صورت یک فعل ربطی است و دنیای درون و بیرون ذهن را به هم مربوط می گیرد. اغلب به بودن، شدن و ... را دربر می

 (. 210همان: )

شود. به مفاهیمی چون صحبت کردن، گزارش دادن، ادعا کردن، پرسیدن، فرایند بیانی شامل فرایندهایی از نوعِ گفتن می(  4

(. ازآنجاکه عمل 248:1390  آقاگل زاده و همکاران،دارد )پردازد. فرایند بیانی بین فرایند مادی و ذهنی قرار  اعلام کردن و... می

شود و از سوی دیگر، به دلیل انعکاس عملکرد و تجربیات ذهن،  گفتن نوعی کنش فیزیکی است، جزء فرایند مادی محسوب می

 آید.حساب مینوعی فرایند ذهنی به

فرایند مادی و تا حدودی مثل فرایند ذهنی است )هلیدی و متیسن،    حدی مانندمشخصۀ خاصی ندارد بلکه تا    ( فرایند رفتاری5

یعنی فرایندهای رفتار  ؛  (. تنها تفاوت فرایند رفتاری با ذهنی در این است که فرایند رفتاری نمود عینی و فیزیکی دارد248:2004

صورت معمول انسانی( مانند نگاه کردن، گریه کردن، لبخند زدن، نفس کشیدن، آواز خواندن و... را نشان به)  یشناخت فیزیکی و روان

 دهد. می

که فرایند گوید. گویای وجود داشتن یا روی دادن چیزی است. درحالیای سخن می( فرایند وجودی از هستی یا نیستی پدیده6

(. این فرایند که بین فرایند مادی و  256همان:  دارد )طورکلی در گفتمان، بسیار رایج نیست اما سهم مهمی در انواع متن  وجودی به

:  1390زاده و همکاران،  ای قرار دارد، با افعالی نظیر وجود داشتن، ظاهر شدن، باقی ماندن، آویزان بودن و... همراه است )آقاگل رابطه

ای کند، نزدیک به فرایند مادی؛ و چون بیانگر بودنِ چیزی است، به فرایند رابطهای را بیان می(. ازآنجاکه فرایند وجودی حادثه248

ای فرایندهای اصلی؛ و فرایندهای بیانی، وجودی و رفتاری  های مادی، ذهنی و رابطهرایندبراساس نظریه هلیدی، فشباهت دارد.  

 گیرند، فرعی هستند. که در مرز فرایندهای اصلی قرار می
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 فرانقش بینافردی . 2-1-2

های شخصی  این فرانقش ناظر بر روابط حاکم بین گوینده و شنونده، میزان برقراری ارتباط و ایجاد تعامل، تأثیرپذیری و بیان دیدگاه  

ترین  (. بند، کوچک29: 2004هلیدی و متیسن، شود )است. همچنین برقراری و تثبیت روابط اجتماعی نیز به این فرایند مربوط می

مبادله و انتقال بین گوینده و شنونده است. فرانقش بینافردی به مفاهیمی چون وجه، وجهیت، زمان  واحد انتقال معناست و در واقع

  معنای  تبلورگذارد. پردازد. به این منظور که فاعل در چه زمانی و با چه میزان قطعیت پیامی را با مخاطب در میان میو قطبیت می

 و  کلمات  کارگیریبه   با   تنها  پویا   نقش   این .  باشد  داشته   وجود  مخاطب  در   پویا   شی نق  که   گیردمی   صورت  زمانی  اصلی  و  درونی

 وجود  جملات  سوی  آن  در  چهآن   تحلیل  با  مخاطب.  گیردشکل می  مخاطب  در   نویسنده،  سوی  از  تعامل  بالای  میزان   با  جملاتی

، الوندپورجمالی و گردد )می نویسنده خاص سبک به یابیدست به قادر حتی کلام، از تریانتزاعی سطوح به یابیدست با یعنی دارد

1402 .) 

 فرانقش متنی .2-1-3

شود. در این فرانقش میزان پیوستگی  فرانقش متنی ارتباط دهندۀ دو فرانقش تجربی و بینافردی است و به ساخت متن مربوط می

(. هر جمله به 64:  2004شود )هلیدی و متیسن،  گردد. بند یا جمله حامل پیام درنظر گرفته میمطالب و انسجام متن بررسی می

کند. نقطۀ آغاز که گوینده جملۀ خود را با آن آغاز می  ای استگر کلام تقطیع شده، آغازگر در حقیقت همان نقطهآغازگر و پایان

عنوان آغازگر بر  ای را برجسته کند، آن را بهشناختی بسیار با اهمیت است و گوینده هر زمان بخواهد سازهکلام یا همان فاعل روان

(. همچنین به 83همان:  شود )زیمت این پیام از دید گوینده، آغازگر نامیده میگزیند. از این دیدگاه، متن پیامی دارد و نقطه عمی

بخش  به عبارت دیگر، کدام بخش از بند »آغازگر« و کدام  ؛  تواند به متنیت متن کمک کنددنبال آن است که یک بند چگونه می

تواند گروه اسمی و یا هر نوع گروه دیگری مانند گروه قیدی باشد. در ادامه نمای کلی بررسی هر سه پایان گر« است. آغازگر می»

 است: فرانقش در یک متن به این صورت ارائه شده

 بافت موقعیتی با موضوع کلام و فرایند افعال )اندیشگانی(؛ -

 بافت موقعیتی به همراه شرکت کنندگان و برقراری ارتباط )بینافردی(؛  -

 بافت موقعیتی به همراه تجلی در بخشی به نام واژگان دستور )متنی(.  - 

 های پژوهشداده. 3

به گزینش و تفسیر دکتر    غزلیات شمسآ«، از کتاب  تر به رقصای شاخ  ها/با مطلع »آمد بهار جان  78در این پژوهش، غزل شمارۀ  

تألیف دکتر محمدجواد به عبارت آفتاب  بیان عاشقانه از شمس تبریزی از کتاب    و یک  239محمدرضا شفیعی کدکنی، صفحۀ  

ها، نخست هر یک از بندها و وجوه، مشخص و است. پس از جمع آوری داده صورت موردی انتخاب شده، به139اعتمادی، صفحۀ  

 براساس هر سه فرانقش مورد بررسی و تحلیل قرار گرفتند. صورت مجزا و  گذاری شدند؛ سپس بهشماره

 روش پژوهش . 4

مند  است. ازآنجاکه تحلیل متن، تحلیل کیفی و به نوعی اکتشافی است، دستور نظامکار رفتهبه  در پژوهش حاضر روش کیفی و کمّی

مند صورت پذیرد. غزل عاشقانۀ مولانا است تا تحلیل طبق الگو و چارچوبی خاص و نظامعنوان الگوی تحقیق قرارگرفتههلیدی به

  است. بسامد فرایند افعال، وجوه هر یک از و بیان عاشقانۀ شمس از منظر سه فرانقش اندیشگانی، بینافردی و متنی بررسی شده
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است. هدف از شمارش بسامد و محاسبۀ میزان و درصد گر متن محاسبه گردیده بندها، میزان قطعیت و قطبیت افعال، آغازگر و پایان 

 یابی به طرز نگرش و چگونگی بیان احساسات و عواطف هر دو نفر است.موارد فوق، دست

 های پژوهش. بحث و بررسی یافته5

است. میزان فراوانی فرایند  فرایند فعلی شمارش گردیده  38گرفته در غزل مولانا، در فرانقش اندیشگانی  های صورتدر بررسی 

فرایند   4ای و  فرایند رابطه 4فرایند وجودی،    5فرایند ذهنی،    6فرایند مادی،    7رفتاری،    ندیفرا  12ترتیب به شرح زیر است:  افعال به

بیانی. وجود بسامد بالای فرایند رفتاری نسبت به سایر وجوه در کلام مولانا بیانگر توجه خاص او به توصیف حالات رفتاری خود و 

کند تا علت درونی رفتارها و حالات خود را بیان نماید. پس از آن با فرایند مادی چهرۀ واقعی معشوق است؛ و اینکه تلاش می

گر با موقعیت کلام جلب ها و ارتباط کنشاست. او به این طریق توجه خواننده را به کنش عواطف و احساسات خود را نشان داده 

ذات پنداری نماید. فرایند ذهنی تواند با شاعر هم  شود و مخاطب بیشتر میتری درک میصورت ملموس کند. وضعیت شاعر بهمی

»از پا و   خوبی مبین عواطف و ادراک درونی اوست، آنجا که احوال درونی خود را با تشبیهاتی مانند »چون گوی در رسیدی« وبه

است. کشد که خود سر در راه این چوگان باختهکند تا جایی که زلف معشوق را همچون چوگانی به تصویر میسر بریدی« بیان می

شود که این نکته از فرایند  تصاویر و تصورات آرمانی او، همچنین وقوع اتفاقات خیر و پرامید از خلال کلام مولانا به ذهن متبادر می 

دهی معشوق به دیدار، بسامد متوسط فرایند وجودی  گردد. علرغم شکایت او از هجران و انتظار و وعدهوجودی افعال دریافت می

هایی را برای معشوق خود ذکر کرده که همه  ای صفات و ویژگیبه دور از یأس شاعر دارد. در فرایند رابطهنشان از دنیای ذهنی  

طور عینی و شفاف به مخاطب نشان است بهخواستهچه مولانا میاست. در واقع هویت معشوق و هر آنصورت مثبت بیان شدهبه

رابطه یا توصیف کند، توسط فرایند  نموده دهد  بیان  بیانی نشان ای  مُشارک  است. بسامد به نسبت کم فرایند   یکلامدهندۀ عدم 

مورد    3مورد زاویۀ دید راوی، متکلم یعنی خودِ مولانا است. در    1فرایند بیانی، تنها    4معشوق( و جدایی گوینده از اوست. از تعداد  )

خورد. در ادامه یعنی معشوق به چشم نمیصورت دوطرفه با مخاطب اصلی شاعر  و گفت و گویی به  دیگر راوی سوم شخص است

 است: به جهت محدودیت حجم مقاله، به ذکر یک نمونه از هر فرایند فعلی بسنده شده 

 نمونۀ فرایند افعال در بندهای غزل مولانا  1- 4جدول 

نوع 

 فرایند

 بند

 فرایند( آمد )افزودۀ موقعیتی(، اندر )گر(،  کنش) وسفچون یوسف اندر آمد: ی مادی

 فرایند( شو )پدیده(، فنا خبر )مُدرک(، بی) یکاخبر فنا شو:  کای بی ذهنی 

 فرایند( است )شاخص(، ) نیدحامل(، شمس مخدوم )مخدوم شمس دین است:  ایرابطه

 شنونده( مرا )گوینده(، ) دیگوگوید مرا فلانی:  بیانی

 فرایند( شو )گفته(، فنا  خبر )خبر فنا شو: کای بیکای بی

 فرایند( آ )رفتار(، رقص )رفتارگر(، به تر ) ای شاخ  تر به رقص آ: ای شاخ رفتاری 

 فرایند() دیبرآموجود(، ها )ها برآید: وان رنگوان رنگ وجودی

 شود.در ادامه جدول بسامد و درصد فراوانی فرایندها، سپس نمودار مربوط آورده می
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 افعال در غزل مولانا فراوانی فرایند  2- 4جدول 

 

 

 

 

 

 

 
 فراوانی فرایند افعال در غزل مولانا  1-4شکل 

امری،  12وجه خبری،  24ترتیب به وجوه فعلی، شد. میزان فراوانیبند شمارش  44در بررسی برمبنای فرانقش بینافردی تعداد 

است. میزان قطبیت افعال از متکلم شمارش گردیده  1مخاطب و    21غایب،    22التزامی است. میزان فراوانی فاعل،    3و  پرسشی    5

خوبی دهد که مولانا بهوجود بسامد بالای افعال خبری نشان می  فعل منفی است.  1و  فعل مثبت    43صورت  درجۀ مثبت تا منفی به

دهد. بسامد بالای فاعل  است. میزان بالای قطبیت مثبت، دنیای پر امید ذهن او را نشان میفضای درونی ذهن خود را توصیف کرده

دهد مولانا با قدرت زیادی از معشوق سخن گفته و به این صورت  او« و پس از آن مخاطب »تو« نشان می»سوم شخص مفرد  

 عنوان نمونه: شود. بهکشش و تمایل شدید وی به معشوق دریافت می

           

 نمونۀ وجوه افعال در غزل مولانا 3- 4جدول 

 قطبیت  فاعل بند وجه فعل 

 مثبت  ضمیر غایبِ او  هاآمد بهار جان خبری 

 مثبت  ضمیر غایبِ او  تا چند وعده باشد؟ پرسشی 

 مثبت  ضمیر مخاطبِ تو  پا و سر به رقص آ بی امری/خواهشی 

 مثبت  ضمیر غایبِ او  چون یوسف اندر آمد  التزامی 
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 فرایند

بسامد  
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 فراوانی 

 18.42 7 مادی

 15.79 6 ذهنی 

 10.53 4 ایرابطه

 10.53 4 بیانی

 31.58 12 رفتاری 

 13.16 5 وجودی
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 بسامد وجوه فعلی در غزل مولانا 4- 4جدول 

 
بسامد وجوه فعلی در غزل مولانا  2-4شکل      

گیری است. او با بهره کار رفتهآغازگر ضمیر به   2آغازگر قید و    3آغازگر فعل    7آغازگر اسم،    25ترتیب فراوانی:  در فرانقش متنی به 

 خورد. گویی یا عدم پیوستگی و انسجام در کلام او به چشم نمیپریشان  است.ها پرداختهاز انواع دستوری آغازگر، به سازمان دهی پیام

 عنوان نمونه: به

 در غزل مولانا نمونۀ بررسی بند طبق فرانقش متنی   5- 4جدول 

 آغازگر  بند

 طاووس، اسم طاووس ما درآید 

 گفته، فعل گفته مسیح مریم

 چون، قید حالت  چون گوی دررسیدی 

 وین، ضمیر اشاره  وین سر به سجده باشد؟ 

 

 بسامد آغازگر در غزل مولانا 6- 4جدول 

 
بسامد آغازگر در غزل مولانا  3-4شکل                                                  

 شود. آمده در کلام شمس پرداخته میدستدر ادامه متن کلام شمس آورده شده، به بررسی نتایج به 

چه شادم به دوستی تو/ که مرا چنین دوستی داد!/ خدا این دل مرا به تو دهد!/ مرا چه آن جهان، چه این جهان؟/ مرا چه قعر 

 (.139:1398اعتمادی، پست )زمین، چه بالای آسمان/ مرا چه بالا، چه 

فرایند رفتاری   1فرایند ذهنی و    1فرایند وجودی،    4ترتیب  فرایند فعلی شمارش شده که به  6در بررسی فرانقش اندیشگانی،  

کارگیری فرایند وجودی، هم حالات فیزیکی خود را بیان است. او با به کار نرفتههای مادی، ذهنی و بیانی در کلام او بهاست. فرایند
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هایی از بررسی بندها در هر است. در ادامه نمونه به وجود این طلب معنوی و رابطۀ احساسی خود با مولانا اشاره نموده   نموده و هم

 ها، سپس جدول میزان و درصد فراوانی و نمودار مربوطه ذکر خواهد شد: یک از فرانقش

 نمونۀ فرایند افعال در کلام شمس  7- 4جدول 

 بند فرایند

 فرایند( داد )موجود(، ) یدوستافزودۀ موقعیتی(، چنین مرا )که مرا چنین دوستی داد: که  وجودی

 فرایند( دهد )شاخص(، به تو مرا )حامل(، این دل خدا )خدا این دل مرا به تو دهد:  ذهنی 

 رفتار( تو )فرایندرفتاری(، به دوستی  -رفتارگرشادم )چه شادم به دوستی تو: چه  رفتاری 

 

 بسامد فرایند فعلی در کلام شمس  8- 4جدول 

 
بسامد فرایند فعلی در کلام شمس  4-4شکل                                                                                

  6وجه خبری،    7ترتیب فراوانی به این شرح است:  بهمیزان وجوه افعال    وجه فعلی شمارش شده که  15در فرانقش بینافردی  

وجه بالاترین میزان فراوانی    7است. فاعل غایب به تعداد  کار نرفتهیی. وجوه پرسشی و امری در کلام او به دعا  1عاطفی و    1التزامی،  

او در   فعل منفی است.  6فعل مثبت و    9وجه فعلی،    15است. از تعداد  ه کار نبردفاعل متکلم و فاعل مخاطب به   7را دارد. سپس  

کار بردن وجه  است. بهگیری از وجه التزامی بر تأثیرگذاری بیشتر وجه خبری افزودهعواطف خود را شرح داده و با بهره  بیان خبری،

دن ضمیر کار بردهد. شمس با بهدعایی و عاطفی در کلامی به این کوتاهی، میزان بالای عواطف و هیجانات درونی او را نشان می

 عنوان نمونه: است. بهاول شخص مفرد »من« قطعیت احساسات و قدرت و توانایی خود را در بیان عواطف نشان داده 

 نمونۀ وجوه فعلی در کلام شمس  9- 4جدول 

 قطبیت  فاعل  وجه فعلی  بند
 مثبت  ضمیر متکلمِ من خبری  چه شادم به دوستی تو 

بالا، چه   )مرا چه  اگر  پست 
باشم   برایم  بالا  فرقی  و  شادم 

کند، اگر پایین باشم شادم و نمی
 کند( فرقی برایم نمی

 باشم: مثبت ضمیر متکلمِ من التزامی 
 کند: منفی فرقی نمی

 مثبت  ضمیر غایبِ او  عاطفی  که مرا چنین دوستی داد! 

 مثبت  ضمیر غایبِ او  دعایی  خدا این دل مرا به تو دهد 
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 وجوه فعلی در کلام شمس  بسامد 10- 4جدول 

 

بسامد وجوه فعلی در کلام شمس  5-4شکل                                      

است. آغازگر کلامِ  آغازگر ضمیر شمارش شده  3آغازگر اسم و    3بندها آغازگر نیست. تعداد  یک از  در فرانقش متنی، فعل در هیچ

 عنوان نمونه:به وی در نمایان کردن احساساتش است. دهندۀ سعینشان شمس همواره خودِ او است که

 نمونۀ بررسی آغازگر در کلام شمس  11- 4جدول 

 آغازگر  بند

 مرا، ضمیر  مرا چه آن جهان، چه این جهان

 خدا، اسم  خدا این دل مرا به تو دهد 

 

 

 آغازگر در کلام شمس  بسامد 12- 4جدول 

 
بسامد آغازگر در کلام شمس  6-4شکل   

 گیرینتیجه

اندازه نسبت به دیگری، گرفته مشاهده شد آغاز کلامِ هر دو با انعکاس تصویری از شوق فراوان و مِهر بیهای صورتدر بررسی

ها« و کلام شمس  دهد. سخن مولانا با »آمد بهار جانبیش از هر چیز جانِ سراپا لبریز از عشقِ آن دو را فرا روی خواننده قرار می

برابر کلام شمس است. به این معنا که او هیجانات، عواطف و   سه حدود  است. کلام مولانا  با »چه شادم به دوستی تو« آغاز شده

درپی معشوق را مورد خطاب قرار دهد. او تمام  احساسات درونی خود را بیشتر بروز داده، سعی داشته با استفاده از جملات کوتاه و پی

زیرا که ؛ استخود از دیدار و وصل او را در یک غزل و با جملات کوتاه بیان کرده درونی خود از دوری معشوق و تمام شادی  اندوه

کارگیری تر خود را نیز بروز دهد. بهتواند احساسات عمیقاین جملات کوتاه دارای قدرت تأثیرگذاری بیشتری هستند و گوینده می
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ای آمیخته از غم دوری و هیجان دیدار، تمام حالات درونی خود را  انواع وجوه فعلی مبین این است که شاعر در حالت روحی ویژه

لحاظ حجم و کاربرد است. کلام او به است. شمس تبریزی اما بسیار موجز و کوتاه، احساسات درونی خود را بیان کرده توصیف کرده 

فرایند افعال تفاوت روشنی با بیان مولانا دارد؛ لیکن قاطعیت و اطمینان موجود در بیان عواطف درونی او نسبت به مولانا، عشقی 

های ها حاکی از آن است که مولانا و شمس از نظر درونی و لایهاست. بررسیواقعی و از صمیم جان را فراروی خواننده قرار داده 

ذات آفرینش است تمام    « کهها یکی است و »عشقا نیاز درونی و روحی آنام؛  های زیادی با یکدیگر دارندعمیق روحی، تفاوت

 است. جان آن دو را در میان گرفته 

گرایی، به ذهن و روح نویسنده نفوذ نمایند، ایدئولوژی یا عواطف  کند تا از منظر نقشپژوهش حاضر به خوانندگان کمک می

دهد با تکیه بر  های درونی اندیشۀ گوینده را موشکافی و واکاوی کنند. همچنین نشان میپوشیده در متن را تحلیل نمایند؛ و لایه

  گرای مند نقش توان به تحلیل گفتمان پرداخت. امید است از طریق دستور نظامابزار زبانی و فارغ از ابزارهای جامعه شناختی نیز می

 ها مورد بررسی و تحلیل قرارگیرد. هلیدی متون و گفتمان بیشتری در تمامی زمینه
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